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Gesprach mit Thomas Neumann (,,Dusseldorfer Debatte™)

Thomas Neumann, Jahrgang 1937, er-
hielt wegen seiner DKP-Mitgliedschatt
zweimal Berufsverbot als Hochschul-
lehrer/Dozent fir Soziologie. 1975-81
angestellter Funktiondr der DKP in
Dusseldorf (Wissenschaftspolitik).
1981-83  stellv., Chefredakteur der
,,Deutschen Volkszeitung (dvz), seit
1984 Redakteur der ,,Diisseldorfer De-
batte’”. Die Ausschlufidrohung des
DKP-Prisidiums quittierte er mit dem
Parteiaustritt.  Buchveroffentlichung
Herbst 1987: ,,Was dem Bauern alles
blitht, Gespriache auf dem Lande”
(iber die Zerstorung des bauerlichen
und des Dorflebens in der BRD), Ver-
lag Kiepenheuer & Witsch.

tie sind, so wie die Wissenschaft in der
biirgerlichen Gesellschaft mehr als nur
biirgerliche Wissenschaft ist, dal man
davon also lernen kann. Insofern holt
der Sozialismus in der SU Versaumtes
nach. Das im Namen eines Dogmas zu
bestreiten, ist albern.

Kannst Du das konkreter machen ?

Zum ,,Grundwissen des jungen Sozia-
listen’” in der BRD gehort es bis heute
anzunehmen, die Gewaltenteilung sei
eine ausschlieBliche Angelegenheit der
biirgerlichen Revolution und schidlich
fiir den Sozialismus. Aber was ist es
anderes als Gewaltenteilung, wenn
Gorbatschow das Wahrheitsmonopol
der eigenen Partei in Frage stellt; wenn

Die ,,Diisseldorfer Debatte’’ ist ei-
ne linke Zeitschrift fiir Politik,
Kunst und Wissenschaft, deren
Redaktionskern 1984 aus der DKP
ausgeschlossen worden ist. Ihr po-
litisches Profil sei von ,,defaitisti-
schen Tendenzen'’ und ,,bestimm-
ten linksrddikalen Nuancen’’ ent-
stellt, wehklagen sozialdemokrati-
sche Beobachter. (1) Defaitistisch-
linksradikal beschiftigt sie sich seit

lingerem mit Gorbatschow und
seiner Wirkung auf die hiesige Lin-
ke ...

in der Sowjetunion der Mangel an un-
abhingigen Rechtsinstitutionen, Ver-
waltungsgerichten und einer ernstzu-
nehmenden Verteidigung eingeklagt
wird? Wenn man iiber die Nutzlichkeit
eines Verfassungsgerichts nachdenkt?
Und das ist fiir die Linke im Westen
interessant. Die Frage hier kann ja
nicht sein, ob die Sowjetunion sich am
Ende zuritckentwickelt. Das ist ihre
Sache. Linke im Westen haben dar-
iiber nachzudenken, was der Satz von
Marx bedeutet, demzufolge die Bedin-
gungen fiir eine neue Gesellschaft im
SchoBe der alten herangéreift sein mis-
sen, ehe die neue auf den Weg kommt.
Was gehort alles zu diesen Bedingun-
gen? Nach den Erfahrungen der
Gorbatschow-Fraktion, und die sind
etwas umfassender als die westlicher

hat, beseitigt .wird, und stattdessen die
andere Ungleichheit, die sehr wohl ma-
teriell begriindet ist, akzeptiert wird,

i

dann ist das schon e¢in groBer Fort-

schritt. Erst dann 1aBt sich wieder ver-
niinftig dariitber reden, wie diese Ge-
sellschaft auf den Weg zu mehr Gleich-
heit gebracht werden kénnte; nicht zu
vergessen die dritte Forderung der
Franzosischen Revolution. |

Die Mauer des Dogmatismus

Seht Ihr in der DKP Tendenzen, dafi
die Mauer des Dogmatismus broselt?
Weiche Einwirkungen hat das vielbe-
schworene ,,Neue Denken’’ der So-
wjets auf Theorie und Praxis der
DKP?
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stinenzhaltung zum Leninismus als
schlimmer als das
Lumpenproletariat’”. So steht’s im ver-
offentlichten Protokoll. Zu unserer
Ehre muB ich hinzufiigen, dafB nicht
nur die Leute der ,,Debatte’’ zu Goten
erkliart wurden. Steigerwald nannte in
einem Atemzug mit uns das ,,Argu-
ment’’ und seine Autoren ebenfalls
., Lumpenproletariat’’; da waren wir
unserer Sache selbstverstandlich gleich
sicherer. Der Sinn der ein wenig mon-
strosen Aktion war klar. Doch jetzt
haben wir ja dieses Papier iiber den po-
litischen Streit und seine Kultur, auf
das SPD und SED sich einigten. Was
soll er nun machen? Die neue Kultur ist
fur Steigerwald, der selbst aus der SPD

Ich habe viele Jahre fur die DKP als
Funktiondr agitiert und werde nun
nicht den umgekehrten Part spielen. In
der DKP gibt es eine gewisse Ver-
stocktheit, die weniger mit Personen,
mehr mit der Struktur verbunden ist,
mit der Struktur der Partei neuen
Typs, wie Lenin sie vor mehr als 80
Jahren nannte. Der ,,neue Typ'’ ist in
die Jahre gekommen. lhre strukturelle
Verstocktheit teilt die DKP ibrigens
mit anderen Parteien in der BRD, die
Griinen ausgenommen. Die Leute, die
in der Partei bestimmen, sind fast aus-
nahmslos Berufspolitiker wie bei
CDU, SPD und FDP. Sie nennen sich
neuerdings auch so. In der UZ steht
hiaufig ,,Anwesend waren auch Politi-

| @@[D_))) )

kommunistischer Parteien, gehoren
dazu offenbar mehr als Vergesellschaf-
tung des Eigentums, was immer das ist,
und als Diktatur des Proletariats, was
immer das jst.

Frage: Mit eurer Analyse der somyelr-
schen lnnenpolitik legl i auf origl-
nelle 3 eise quer cum Trend., Dre arnste-
i+ fende Reforrt, so Mickaol Ber (2, Jrer-
be nur dann eine Chance, wenn sie
,,als Kulwurrevolution gegen den Wi-
derstand vieler und vieler Grofkopfer-
ter'’ daherkomume. Wer das ansonsten
in der hiesigen Linken so sieht, streitet
gleichzeitig ab, daB dieser Macht-

kampf von Gorbatschow und seiner

Fraktion initiiert sein konnte. Und um-

gekehrt: Wer an Gorbatschow Gefal-

len gefunden hat, sieht darin gleichzei-
tig einen Beweis fiir die allmihliche

Wandelbarkeit des sowjetischen Sy-
stems, ein harter Kampf gegen ,,die
Grofkopferten’ sei nicht mehr notig.

N )
Verkiirzen wir nicht unsere Diskussion
um einen emanzipatorischen Sozialis-
mus, wenn wir ihn anhand von Vor-
gingen in einem — Gorbaischow hin,
Sagladin  her vollig  zuriick-
gebliebenen System fiihren?

Es geht hier nicht um eine Ubertra-
gung, das ist immer Unsinn, sondern
man muB dariiber nachdenken, was al-
les zum Sozialismus gehort. Zum Bei-
spiel Offentlichkeit. Das ist mehr als
ein Tapetenwechsel. Da mufl man sich
eben entscheiden, um in Hagers scho-
ner Bildersprache zu bleiben, ob man
das Licht durch die Fenster ins Inncere
des Hauses lafit oder wie in Schilda in
Sacken einfingt und dann ins Haus
trdagt, weil man vergessen hat, Fenster
einzubauen. Uber den emanzipatori-
schen Wert von Offentlichkeit nachzu-
denken, das stinde auch der Linken
hier ganz gut an. Demokratie ist letzten
Endes immer formal, Offentlichkeit ist
die substantielle Seite der Demokratie,
dazu gehort viel mehr als Abstimmen.
Fur Offentlichkeit hat zam Beispiel der
scheinbar demokratische Satz, nach
dem die Minderheit sich der Mechrheit
beugen muf}, keine Bedeutung. Und
schlieBlich ist das genaue Gegenteil von
Offentlichkeit demokratischer Zentra-
lismus. Das zum Beispiel ist cine fur
den Sozialismus noch ganz unbearbei-
tete Angelegenheit, :

Neumann: Die Sprache, in der unter
Sozialisten itber die Verinderungen in
der Sowjetunion gesprochen wird, lei-
det unter den Mangeln, die sie kriti-
siert. Sie ist in den alten Dogmen fest-
gefahren. Zum Beispiel spricht man
nicht von Fraktionierung, weil es an-
geblich nach Lenin so etwas in kom-
munistischen Parteien nicht gibt. Bei
zur Debatte stehenden Widerspriichen
darf es sich selbstverstindlich nicht um
antagonistische  Widerspriiche han-
deln, weil es die im Sozialisimus angeb-
lich nicht gibt. Es darf auch nicht da-
von die Rede sein, daB der Sozialismus
nicht allein technisches Know How aus
dem Westen einkauft, sondern mogli-
cherweise auch ein wenig von den
,,ideologischen Formen®, in denen
dieses Know How praktisch bewegt
wird usw. Solche palmstromschen Vor-
gaben sind nicht erkenntnisfordernd.
Andererseits ist nicht zu uberschen,
daB das, was bestritten wird, standig
geschieht. Z.B. wird in den offizicllen
Reden in der SU sehr viel Lenin zitiert.
Meistens werden Satze zitiert, die reine
Binsenweisheiten sind; etwa: dafl man
streiten konnen muB, dafl man zuho-
ren konnen muf}, daB man Kritik nicht
fiirchten darf und alle diese Dinge.
Was bedeuten solche Spriiche, warum
miissen sie mit dem Namen, der Auto-
ritat Lenins verbunden werden? Es hat
vermutlich folgenden Hintergrund: Le-
nin hat standig den Mangel an demo-
kratischen Umgangsformen in seiner
Gesellschaft beklagt, die Ruckstandig-
keit nicht allein in der Produktion,
sondern ebenso die Rickstandigkeit
gesellschaftlicher Flexibilitat, das Wei-
terschleppen der vorbirgerlichen zari-
stischen Unkultur. Er hat dem nicht
die Ideen der burgerlichen Demokratie
entgegengehalten, aber deren wie im-

Kommunistisches Interesse darf sich
nicht auf die Freiheitsrechte beschran-
ken, sondern muf3 auch das Ziel der
Gleichheit im Auge haben. Wird nicht
in der Sowjetunion durch die neuen
Wirtschaftsreformen ein Mehr an Un-
gleichheit geschaffen, also eine Bewe-
gung weg vom Ziel des Kommunismus,
einer Gesellschaft ohne Oben und Un-
ten, ohne Arm und Reich ?

Bisher werden Arzte, Ingenieure und
Lehrer schlechter bezahlt als Arbeiter,
oder gleich. Das fithrt automatisch da-
zu, daB die Leute licber Busfahrer wer-
den als Arzt, oder daB3 Arzte bestech-
lich sind, mit allen Folgen fir das Ge-
sundheitssystem, Wenn sich das jetzt
andern soll, so ist das gerechtfertigt.
Etwas anderes ist die Ungleichheit
zwischen Angehorigen der sog. No-
menklatura auf der einen Seite, und
normalen Biirgern auf der anderen. So

ker der DKP’". Ganz frither hiefien sie
Berufsrevolutiondre. Auf jeden Fall
Beruf, d.h. sie haben nur diesc eine Er-
fahrung, vicles der Gesellschaft ist ih-
nen fremd. Sie warden sich auf ande-
ren Posten schlecht zurechtfinden. Sie
haben ihr sehr eigenes Gesellschafts-
bild. Zu diesem Bild gehort als unum-
stoBliche Wahrheit, dafl der Sozialis-
mus allem anderen um mindestens eine
Epoche voraus ist. Angesichts der Rea-
lititen erzwingt diese Vorstellung,
wenn man sie nicht aufgeben kann, die
hiesige Gesellschaft stets um eine Epo-
che zuriickzudatieren. Das ist nicht im-
mer ganz einfach, und die
Gorbatschow-Fraktion es nicht
einfacher gemacht.
Schlieflich entsteht fur alle kommu-
nistischen Parteien im Westen eine
ganz neue Schwierigkeit, die sic im In-
nersten berihrt. Far die Kommunisti-
schen Parteien des realen Sozialismus,
namentlich die KPdSU und die SED,
waren die KPs des Westens offiziell die
autorisierte Stimme ihrer Lander. Also
die DKP war die einzig wahrheitsge-
treue Stimme der BRD. Die Urteile
iiber die BRD wurden in der ,,Pranda
ebenso wie im ,,Neuen Deutschland in
letzter Instanz mit Aussagen der DKP
oder der ,,UZ’" abgestiitzt, Das hat
sich geandert. Nicht nur auf staatlicher
Ebene, sondern auf allen Ebenen sind
fur die KPdSU, auch fur die SED,
neue, gleichwertige, oft hoherwertige
Gesprachspartner ins Spicl gekommen.
Die Stimme der DKP ist cine unter an-
deren geworden. Wir haben diese Ver-
dnderungen in der ,,Debatte’ sehr
konkret erfahren. Als die Zeitschrift
zum ersten Mal erschien, wurde sie von
der DKP als cine ,,feindliche Platt-
form’ verworfen. Das war ein aparter
Gedanke. Und schon nach der zweiten
Ausgabe, im Oktober 1984 — da wa-
ren die Parteiausschlufiverfahren ge-
gen uns noch gar nicht abgeschlossen
— hatte R. Steigerwald (3) diese
Sprachregelung in der DDR verankern
konnen. Auf dem DDR-Philosophie-
Kongre8 1984 nannte er Redakteure
und Autoren der ,,Debatte’” , intellek-
tuelles Lumpenproletariat’”” und er-
ginzte: Dieses Lumpenproletariat ,,er-
weist sich mit seinen Vorhalten gegen-
iiber dem Sozialismus und seiner Ab-
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kommt, nicht von heute auf morgen zu
erlernen.

Mit einem Wort: Ich weil3 nicht, ob
der Dogmatismus ,,broselt’’. Ich™ahne
aber, daB da ein paar Schwicrigkeiten
auf den Tisch gelangt sind und daf die-
se Schwierigkeiten nicht mehr per Be-
schluf} erledigt werden konnen.

Im wesentlichen seht ihr bei der hiesi-
gen Linken einen Totstell-Reflex auf
die Herausforderungen Gorbatschows.
Afls |, tantenhafte Schreckschrauben’ ’
habt ihr diese Linke bezeichnet, und
ewer Mitarbeiter Peter Maiwald hat
sich den Vers notiert: ,,Die Feinde der
Neugier bescheiden uns steis: Das ist
nichts Neues.”’

Linke fiir
Waldurspriinglichkeit?

Gorbatschow wird nicht als Herausfor-
derung fur sozialistisches Denken an-
genommen. Die Linke freut sich, daf3
etwas in Bewegung geraten ist, Das tun
andere, das tut die Rechte auch. Die
Linke diskutiert schon seit Jahren
nicht mehr Fragen des Sozialismus, sie
diskutiert uber Okologie. Aus unter-
schiedlichen Richtungen, mit unter-
schiedlichen Begrundungen hat man
sich da herangearbeitet, nicht abgear-
beitet. Die DKP, sicher auf der insge-
samt kleinen Linken noch immer die
an Mitgliedern starkste Gruppicruneg,
sagte zunichst: Die Grinen durfen
sich nicht als Partei konstituieren, ¢
darf sie nur als Bundnisbewegung ge-
ben. Dann machten die das doch, c¢s
kam die Parteibildung, und man hat
die Griinen als reaktionar beherrscht
,,eingeschatzt’”.  Einschatzen st bet
manchen Leuten eine Licblingsbe-
schaftigung. Das erspart Analyse und
Kritik. Dann kamen die Wahlerfolge
der Griinen, und ihre Attraktivitat fur
Linke, auch fur Mitglieder der DKP,
war schwer zu ubersehen. Also hat
man sich arrangiert und versucht, der
Sache cine neue Wende zu geben. Man
hat gesagt, die griinen Grundfragen
seien in der DKP noch besser und noch
gritndlicher zu l6sen als von den Gru-
nen selbst. Und dann kam Tschernoby!
und demnachst kommt Wismut. Dage
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mer verzerrte Alltagspraxis. Und in
diesem Sinne wird heute Lenin in der
Sowjetunion zitiert. Man hat erkannt,
daf~ zivilisatorische Umgangsformen
der bitrgerlichen Demokratie mehr als
nur biirgerliche Formen der Demokra-

ein Birokrt hat in der Regel viele Privi-

legien, die aber nicht durch mehr Lei-
stung, mehr Verantwortung oder mehr
Arbeit gerechtfertigt sind.

wenn diese Ungleichheit, die in der
Realitat keinerlei materielle Grundlage

P s

gen gibt es noch nicht die mindeste
Vorstellung uber die Weiterentwick-
lung der Gesellschaft auf der Basis der
zukiinftigen Produktivkrifte.

Du kritisierst also, daf die marxisti-
sche Linke sich generell zu stark auf
den Produktivkraft-Pessimismus  der
Griinen eingelassen hat?

Sie hat sich nicht nur darauf cingelas-
sen, sie hat ihn ibernommen. Das
kann sie auch machen, wie sie will. Ich
bin aber der Ansicht, daB man sich
klar entscheiden muf}. Entweder macht
man den Produktivkraft-Pessimismus
mit, dann muf3 man die Konsequenzen
ziehen, d.h. man kann sich dann nicht
mehr auf Marx berufen. Das A und O
der Theorie von Marx heif3it nun mal,
die Entwicklung der Produktivkrifte

sctzt revolytion:irc Potenzen frei. Da

eibt es wenie Interpretationsspiclraum.

Will man dresen Leitfaden von Marx

beschneiden, soll man das sagen, und

es ist dann klar cin Abschied von der

Theorie des Historischen Materialis-

mus. Das stort die Theorie nicht, es ha-

ben sich schon viele von ihr verabschie-

det. Dic Produktivkriafte werden den-

noch die Triebkraft der gcscl}schz}ﬁh-
chen Entwicklung bleiben. Wir wissen
doch noch gar nicht, was dic Compute-
risierung bewirken wird.

Solange die neue Technik sich im
Stadium der Danm’fmaschmc bzw. ih-
rer modernen Variante, des Elehtio-
motors, bewegte, solange hat man Zu-
kunftsbilder entworfen. r}l_)@r seitdem
ist Ruhe im Marxismus. Seitdem spre-
chen  marxistische Th_corcuker der
.,wisscnschafllich-tcchmsc}len Reyolp—
tion”” vom Fluch und Segen 'dblclscs
W ortungehetiers — wie 1 der Bi el

Das Grundproblem der marxisti-
schen Theorie und Idcqloglc S.Lh:.mg 1]n
folgendem zu liegen: Bisher war (:s;}rfx -
mer so, dafy die revolutiondren Igm te
auf der Seite des Neuen gegen das Cltc
sanden. Das ist das Urbild 1allz.r_ (,l:-
apderung, neu gesen alt, Nun st (;S
; hicch zu schen, Wi diese Be-
recht homisch zu 5 .

i o ins Gepenteil verkehrt hat.
zichung sich ins GCECIE e mit
Dic Linke tritt gegel die Mode M

Norme an,  Kein  Maraist
der Postmoderne an. !
oy il ie vering das In-
i3 sich wundern, Wic £ £ ‘
s i chauung ist, wenn

teresse an selner ;\ngc hd' iul;unfl .
»r nichts < sres uber aie &U
o mtm'\-i‘{lﬁn(}:l\' daf3 sie eine in sanfte,
sagen Welh S chniken  eingebettete
alternative Technike gebetl

ey Snelichkeit sein moge.
neue Waldursprung ic it s
Gesellschaft st Vlc'rgmll)%:;]k'mr’l an
SRERNR viichsig. Das ka !

~unft ist natury & 'S it
kn'lchcn, aber man kani €5 Im"}}trbei-
{\1"1r\' machen. liemand 'ml u“l\log-
;"1‘1 “welche eman'mpatonsyc’hc,lrltrxciben
l'L"h‘l»;eiten ein radikales W L{)tf. Un

(i\:r peuen Techniken 1 sich (ljrgrcs o
\‘\‘:' Jjtertreiben ist etwas anc Lativen.
U : biegen N sogenannte Achrnmn o

s panzern sollen 'Bade'wam it
Ausl werden, aus knege“SCh%“ ein
macht we , Das ist aber ke
i rie an kann

lll’trc(?d\flktivkranproblem. M“u;n, e

iir oder geE T dewan-
nur fur  panzer und fur Badewd -
picht gegen 'Ei‘t ‘man sich ganz schne

- ann tri N rellern un

lltjll. Dant den PanZLrhCrﬂdle sich
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Fortsetzung von vorheriger Seite

gesichts des pessimistischen Umgangs
der DKP mit den neuen Technologien
schrieb: Dann-redet doch nicht mehr
von ,,Wissenschaftlich-technischer Re-
volution”’, sagt gleich
»» Wissenschaftlich-technische Konter-
revolution™,

In diesem Zusammenhang gibt es ei-
ne wirkliche, ganz anders entscheiden-
de Frage. Marxisten neigen dazu, die
Wissenschaften zu glorifizieren. Das
hat mit der ungliicklichen Formulie-
rung von Engels zu tun, der Marx’
Auffassungen als ,,wissenschaftliche
Anschauung’ bezeichnet hat. Marxi-
sten glauben seitdem, daB nur eineAn-
schauung der Wirklichkeit zulissig sei,
eben diese wissenschaftliche. Aber die
Wissenschaft ist nur eine Beziehung
zur Wirklichkeit, wie sie auferhalb un-
seres Kopfes besteht. Daneben gibt es
Erfahrung, es gibt die Kunst, also Ast-
hetik, es gibt viele Verhaltnisse zwi-
schen Subjekt und Objekt. Die absolu-
te Dominanz der Wissenschaft als
Wirklichkeitsverhaltnis  ist  absurd.
Diese absolute Dominanz bestimmt in-
zwischen alle Verhiltnisse, selbst das
Alltagsverstdndnis, wo die personli-
chen Partnerschaften wechselseitig an-
alysiert werden. Aber dabei wird ganz
vergessen, daf3 auch die Kunst sich ein
paar Verhdltnisse angeeignet hat, in
denen die Wissenschaft keine Rolle
spielt, etwa solche Sachen wie nah und
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Ende November fiihrte die Verei-
nigte Sozialistische Partei (VSP)
ihre erste ordentliche Delegierten-
konferenz durch. Rund 110 Dele-
gierte, davon 43 Frauen, sollten
das erste Jahr der Vereinigung zwi-
schen der trotzkistischen GIM
(Gruppe Internationaler Marxi-
sten) und der stalinistischen KPD
(Kommunistische Partei Deutsch-
lands; ehemals: KPD/ml) bilanzie-
ren und Perspektiven der weiteren
Politik entwerfen.Fiir die Entwick-
lung der VSP diirfte es von ent-
scheidender Bedeutung sein, dafy
die Konferenz eine Resolution ver-
abschiedete, die den schnellen und
guten Abschluf} der laufenden Ver-
einigungsverhandlungen mit dem
BWK (Bund Westdeutscher Kom-
munisten) vorschligt.

Als ein Delegierter nach der Hilfte

fern, grof3 und klein, schon und hifB-
lich — also diese das tigliche Leben

standig irritierenden Tatsachen, mit
denen die Wissenschaften nichts zu tun
haben. Das Wort Beziehungskiste zum
Beispiel ist so eine widerliche wissen-
schaftliche Perversion des Alltags.
,,Beziehungskiste’’, wenn man das so
haben will, ist nichts anderes als die in
Resolutionen beklagte Genmanipula-
tion; das Wort ist die Sache. Daf} die
Wissenschaften nicht nur den Kopf er-
forschen, was gut ist, sondern auch als
einzig denkbare Betrachtung des Kop-
fes im Kopf anerkannt sind, das ist ein
Problem. Das schaltet alle anderen Va-
rianten, die Wirklichkeit wahrzuneh-
men, aus. Auch das ist nicht aus den
Gedanken von Marx herauszulesen.
Das ist biirgerlicher Sialinismus.

Wie kénnen die Denkblockaden in der
Linken aufgebrochen werden ?

Die Linke hat bisher ihre theoretische
Verunsicherung, daB einfach auch ana-
Iytisch nicht ernst genug gearbeitet
wurde, damit uberspielt, da3 sie auf
politischer Ebene Biindnisse geschlos-
sen hat. Das geht immer, man macht
eine Aktionseinheit, man sucht den
Minimalkonsens. Die ganze Problema-
tik wird von der theoretischen Seite auf
die aktionistische Seite verlagert. Dann
wird an die Einigkeit appelliert, und
der Imperativ zum Einigwerden wird
immer hoher geschraubt, bis hin zur
Apokalypse-Drohung, die es abzuwen-
den gelte.

Jetzt zeigt sich, daB das nur eine
Zeitlang gut geht, z.B. wenn Raketen
stationiert werden. Aber diese Zeit des
Aktionismus’, des Minimalkonsenses,
des Polit-Managements geht zu Ende.
Das sicht Gremliza so im Interview mit
Euch im leizten AK, das sieht selbst ein
Taktiker wie Ebermann so, vor zwei
Nummernin,,Konkret”. Zwei interes-
sante Gespriche,

Welche Rolle konnen dabei kieine
Zeitschriften wie die ,,Diisseldorfer
Debatte’” oder der ,,Arbeiterkampf”’
sprelen ? '

Ich nehme an, es geht euch wie uns.
Wir missen zugestehen, daf noch auf-
lagenstarkere und also einflufireichere
Zeitschriften als unsere vorliegen, aber
unsere ist die bedeutendste, die wir ma-
chen.

Fiir den AK interviewte Jiirgen/KB-
Stuttgart.

Anmerkungen
(1) So in -, Neue Gesellschaft/Frankfurter
Hefte”

(2) Michael Ben, Die Sowjetische Kulturrevo-
tution, in Debatte 2/87

(3) Robert Steigerwald ist einer der Cheftheo-
retiker der DKP

Dic ,.Dusseldorfer Debatte’ erscheint
monatlich als Broschur mit ca. 80 Sei-
ten und kostet 15.- DM (Abopreis 12.-
DM). In der westdeutschen Linken ein-
zigartig wird sie durch ihr regelmaBiges
Eingehen auf den emanzipatorischen
Gehalt  der  Produktivhraftentwich-
tung, und durch ihre originellen Be-
trachtungen von bestimmten Denk-
blockaden der marxistischen Linken.
Artikel zu Fragen der Kunst und Ge-
dichte sind cbenfalls regelmaBige Be-
standteile der ,,Debatte”. Bezugsa-
dresse: Karl-Anton-Strafic 16, dooo
Dusseldorf 1.

des zweiten Konferenz-Tages im Rah-
men der Debatte um den Rechen-
schaftsbericht des ZK und die Schluf3-
folgerungen ein Klima der ,,latenten
Aggressivitit’’ unter den Anwesenden
und innerhalb der einzelnen Ortsgrup-
pen beschrieb, traf er exakt das Stim-
mungsbild, das ein Beobachter gewin-
nen mufite. Resigniert oder veridrgert
schilderten  vornehmlich ehemalige
GIMler die Situation vor Ort, die sie
mit ,,Angst vor politischer Auseinan-
dersetzung’’, ,,Unfihigkeit zu politi-
scher Praxis’’, ,,Profillosigkeit der Or-
ganisation’” kennzeichneten. Antrag-
steller aus Koln und Leverkusen schrie-
ben: ,,Unsere Organisation meidet die
interne Auseinandersetzung, hat Angst
vor politischen Entscheidungen. Doch
ohne diese Konfrontation der verschie-
denen Positionen wird es nicht moglich
sein, eine einheitliche Linie auszuarbei-
ten, den Homogenisierungsprozef vor-
anzutreiben. Man muf heute fesistel-
len, daf die sogenannten Gemeinsain-
keiten zwischen der Ex-KPD und der
Ex-GIM einen statischen Charakter
haben. Es konunt zu keiner wirklichen
Anndherung der Standpunkte, vor al-
lem weil die verschiedenen Positionen
nicht offen dargelegt werden’’.

Vereinigung der Linken oder
leninistischer Parteiaufbau?

Der fiir die weitere Zukunft der VSP
wesentliche Streit tiber die Konsolidie-
rung der Organisation und die Vereini-
gung mit dem BWK verlief vielfach
entlang der friheren Organisationsli-
nien: Auf der einen Seite der iibergro-
fle Teil ehemaliger KPDler und ein
kleinerer Teil der Ex-GIM, die die Ver-
einigung mit dem BWK anstreben, an-
dererseits vorwiegend alte GIMler, die
eine Konsolidierung der VSP ohne den
Ballast weiterer Alt-MLer anstreben.
Zur Diskussion standen die ,,ZK-
Position zur revolutionir-sozialisti-
schen Einheit”” und der bereits erwdhn-
te Antrag aus Koln und Leverkusen
,,Zur Diskussion iiber BWK’'. Die
VSP-Konferenz stand unter Entschei-
dungsdruck, nachdem der BWK er-
klart hatte, der bisherige Verlauf der
Vereinigungsgespriache zwischen bei-
den Organisationen sci positiv zu be-
werten und die Vereinigung sei ,,keine
Sache von Jahren, sondern von Mona-
ten’’,

Der Konferenz lag ein Leitantrag des
ZK vor, in dem die Entscheidung des
BWK ,,begriifit’” wird und das ZK be-
kundet, ,,dafi wir als VSP alles dafiir
tun miissen, den Vereinigungsprozess
mit demi BWK u einem guten Ende tu
bringen, trotz der unbestreitbaren Pro-
bleme, die auf diesemm Weg noch weg-
gerdumt werden miissen.’’ Eines der
Probleme ist das Versaumnis, die Dis-
kussion iiber dieses Vereinigungspro-
jekt bisher nicht organisiert in der Ge-
samtmitgliedschaft der VSP gefithrt zu
haben, wic das ZK selbstkritisch cin-
raumt.

Die existierenden Differenzen in die-
ser Frage fanden allerdings in keinem
Gegenantrag ithren Ausdruck. Der ei-
gentliche Antrag aus Koln/Leverkusen

enthielt mit Zusatzforderungen nach
einer “intensiven, innerparteilichen
Diskussion auf der Ebene der Orts-
gruppen iiber die vom ZK angestrebte
Fusion mit demn BWK’’ und nach einer
""Offenlegung der erreichten Verhand-
lungsergebnisse sowie der Streitpunkte
mit dem BWK’’ pure Selbstverstind-
lichkeiten. Klarer und interessanter
war die nicht abgestimmte Antragsbe-
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chwung in

griindung, in der die Antragsteller "’die
- wesentlichen Schwdchen des Konzepts

der Fusionen’ kritisieren:

* ,.Nach diesem Konzept wird die

wichtige Frage der Einheit des

revolutiondr-sozialistischen Lagers auf
eine rein organisatorische Handha-
bung reduziert. Gleichzeitis wird der

Eindruck erweckt, man kénne so die

marginale Bedeutung der revolutiond-

ren Organisationen “heute
tiberwinden.”’

* ,,2Zu diesem Zweck (schneller Verei-

nigungen - d.A.) wird die politische

Vergangenheit der Organisationen als

blofle Tradition abgetan, Die Art und

Weise, wie der Schlufstrich gezogen

wird, hindert uns daran, das aufzuar-

beiten, was wir in der Vergangenheit
Jalsch gemacht haben.’”’

* Es erscheint ,,uns ... fragwiirdig, ob

(das Prinzip des Minimalkonsenses)

ausreicht, um eine Organisation wie

die unsere zusammenzuschweifien.

Dies wird sehr deutlich, wenn man un-
sere politische Praxis betrachtet, die

nach rein pragmatischen Kriterien be-
stinunt wird. Der Anpassungszwang an
die jeweilige politische konjunkturelle
Situation diktiert dann auch die Be-
stinnmung der Gemeinsamkeiten,
* ., Wir befiirchten, daff unter diesen
Umstanden eine weitere Vereinigung
unsere interne Diskussion (ldentitis-
JSindung) zuriickwerfen wiirde” und
,.-daf eine neue Fusion nach der bishe-
rigen Praxis-eher ein ,,diplomatisches
Machwerk’’ darstellen wird, das nicht
den materiellen Bediirfnissen unserer
Organisation entspricht.”’

Soweit sich in der Diskussion Befiir-

worter (vornehmlich aus der ehemali-
gen KPD) einer schnellen Vereinigung
mit dem BWK zu Wort meldeten, be-
griindeten sie es damit, daB sich beim
BWK ,,was"" bewege, es viele ,,pro-
grammatische Ubereinkiinfte” gebe
und mensch die Vereinigung mit dem
BWK als Chance und ,,positive Her-
ausforderung’’ betrachten solle. Sehr
viel konkreter und belegt mit Erfah-
rungen der bitndnispolitischen Praxis
des BWK stellten die Kritiker dieser
Vereinigung die Frage, ob der Aufbau
eines solchen ,,revolutionir sozialisti-
schen Trios”” die Handlungsfihigkeit
der VSP nicht weiter einschrinken
werde. Teile der ehemaligen GIM for-
derten ausdriicklich eine Konsolidie-
rungsphase, in der auch unter- Bezug
auf die ,,leninistische Parteikonzep-
tion’’ die inhaltlichen Grundlagen und
die Politikfdhigkeit der VSP verbessert
werden sollten.

Wihrend sich an der Debatte mehr-
heitlich Kritiker einer schnellen Verei-
nigung mit dem BWK beteiligten, fand
in den Abstimmungen der ZK-Antrag
bei 25 Gegenstimmen und 9 Enthaltun-
gen grofle Zustimmung. Die Delegier-
ten stimmten ebenfalls Teilen des ei-
gentlichen Antrages aus Koln/Lever-
kusen zu, lehnten aber gerade folgende
Passage ab: ,,Die innerorganisatori-
sche Diskussion darf nicht nur das
konkrete Projekt der Vereinigung mit
dem BWK zum Gegenstand haben. Es
muf gleichzeitig tiber das strategische
Konzept der Vereinigungen als Mitrel
des Parteiaufbaus (Sanumelbeckenthe-
orie, revolutiondr soczialistische Ein-
heit) anhand von entsprechenden Tex-
ten diskutiert werden.’’

Die Mehrheit der VSP will also wei-
terhin einer Kritischen Bestandsauf-
nahme ihrer Organisationsbildung und

der einjahrigen Erfahrungen auswei-

chen. Erfahrungen, die bestatigen, was
wir vor 13 Monaten nach der Grun-
dungskonferenz der VSP schricben:
,Einerfrischender Neubeginn ist die
Vereinigungskonferenz nicht gewesen,
Zu sehr standen die Beteiligten unter
dem selbst producierten Druck, alle
Klippen von Widerspriichen Zu umfah-
ren. (Die VSP wird) vermutlich in den
kommenden Jahren bestindig von ih-
ren inneren Widerspriichen eingeholt
werden’’ (AK 275). Gegenwartig lau-
fen viele VSP-Mitglieder den Wider-
spriicchen eher davon. Das begann be-
reits nach der Griindungskonferenz,
die zugunsten der aufgelosten GIM,
die die westdeutsche Sektion der 4. In-
ternationale bildete, jedem Mitglied
der VSP die individuelle Mitgliedschaft
in der 4. Internationale gestattete und
in der BRD die Bildung einer ,,Inpre-
korr”-Strémung (nach dem Namen
der. Zeitung) zulieB. In einigen Orten
glaubten die Alt-Trotzkisten, sie konn-
ten innerhalb der VSP eine offene Aus-
cinandersetzung um ihre Positionen
fihren und trafen sich zwecks Vorbe-
reitung von Diskussionen innerhalb
des ,,Inprekorr’’-Zusammenhangs.
Nach Protesten aus der ehemaligen
KPD stellte die westdeutsche ,,Inpre-

korr’’-Leitung klar, da} ortliche Son-
dertreffen der ,,Inprekorr’’-Stromung
ohne zentrale Genehimigung nicht ge-
stattet seien. Wer dem zuwiderhande-
le, stelle sich auBlerhalb der VSP. Da-
mit war, wie Anhinger dieser Stro-
mung freimiitig gestehen, dieser Fliigel
als organisierter und organisierender
Faktor innerhalb der VSP faktisch li-
quidiert.

Der Verlauf der Konferenz spiegelte
ebenfalls wider, daB beide Stréomungen
der VSP sich vordergriindig nicht weh-
tun konnen, weil sofort alte Organisa-
tionslinien aufbrechen wiirden. So hat
es eine innere Logik, wenn Térk Han-
sen (ex-KPD) ,,Unverbindlichkeit und
Beliebigkeit” als positive Charakteri-
stika der VSP hervorhebt und sagt,
daB3 es darauf ankomme, ,,zu vereini-
gen und nicht zu entscheiden”. Damit
konserviert die VSP thre Unfihigkett,
Widerspriiche in der Organisation zu
diskutieren und auf Entscheidungen
hin zuzuspitzen.

»VSP ja! Trotzkismus nein!”

Beim Beobachter bleibt der Eindruck,
als wiirden sich unter dem Deckmantel
des Superliberalismus, der Offenheit
und des ,,neuen Sozialismusverstind-
nisses’’ alte Fehler der
,,ML”-Bewegung fortsetzen. Jiingstes
Beispiel ist die Auseinandersetzung mit
der Geschichte der Oktoberrevolution
und den Moskauer Prozessen der drei-
Biger Jahre.

In der Sozialistischen Zeitung (SoZ)
der VSP vom 29.10.87 erschienein Ar-
tikel von Hans-Jiirgen Schulz zur Ok-
toberrevolution; ein Artikel, der die
bedeutende Rolle Trotzkis beschrich
und auf die Kontinuitit von Trotzkis
,,Ergebnisse und Perspektiven” von
1906 und Lenins berihmten ,,April-
Thesen’ hinwies. Ein Umstand, ne-
benbei bemerkt, der heute selbst von
Referenten der DKP-nahen MASCH

(Marxistische Abendschule) herausge-
arbeitet wird. Bereits auf der Konfe-
renz forderten VSPler, daf3 solche Ar-
tikel in der SoZ zukinftig nicht er-
scheinen diirften, da ein neuer ,,Perso-
nenkult” aufgebaut wiirde. In ver-
schirfter Form ging es nun auf der
Leserbrief-Seite der SoZ vom 3.12.87
weiter. An die Stelle einer sachlichen
Auseinandersetzung mit den geschicht-
lichen Tatsachen, Trotzkis Fehlern
und Leistungen riickten Lenin Zitate
zur negativen Charakterisicrung Trotz-
kis und die Pose der gelauterten Stali-
nisten: ,,Hast Du vergessen, daf die
VSP nicht die GIM ist und dapfi die Zeit
des Personenkultes, jedenfalls fiir uns
ExKPDlerInnen, vorbei ist? ... Heute
habe ich mir den Spaff gemuacht und
Namen in Deinem Artikel gezahlt:
Trotzki 8 mal, Lenin 5 mal (...), Stalin
3 mal (negariv, na klar, was sonst!).
Wahrend der Vereinigungsdebatie ha-
ben wir in der KPD einen schmerzhaf-
ten Prozef durchgemacht und von
vuberkommicnen Dogmen und vom Per-
sonenkult endgiiltig Abschied genom-
men. Wir waren lernbereit. Duas ver-
misse ich bei Dir!l... Wann wirst auch
Du bereit sein, dazuzulernen und Zu
begreifen, dafl Du sonst in Gefahr ge-
ratst, das Lieblingsspiel der Trotzki-
sten, namlich ,Spaltung’, zu spielen.’’

Auch mit dem ,,neuen Sozialismus
Verstandnis™, das dic VSP als beson-
dere Leistung ihrer Vercinigungsdebat-
te anderen Linken anpries, scheint es
soweit nicht her zu scin. Ein Aufruf
zur Rehabiliticrung der Angeklagten
der Moskauer Prozesse in den dreifdi-
ger Jahren (dokumentiert in AK 288)
konnte im ZK nicht befaBt werden,
weil beide Seiten mangels vorher erziel-
ter Einigkeit sich nicht gegenseitig vor
den Kopf stoflen wollten. Endergebnis
dieser Selbstlahmung war und ist, daB
eine Organisation, deren cine Halfte
genau in der Tradition eines Teils die-
ser Angeklagten steht, bis heute in ih-
rer Zeitung nicht cinmal den Aufruf
bekanntgemacht hat. Es fragt sich
wirklich, was an cinem Verstindnis
neu ist, das selbst bei einem Abstand
von 50 Jahren nicht vermag, dic
Grundbedingung der politischen Aus-
einandersetzung mit den Auffassungen
der Angeklagten herzustellen, die von
allen gegen sic konstruierten Anwiirfen
freigesprochen werden missen.

Das Erscheinungsbild der VSP ein
Jahr nach ihrer Grindung, der Verlauf
ihrer Konferenz und mehr noch die
Hinwendung zum BWK bestétigen die

Vorsicht und Zuriickhaltung, mit der

wir diese Art der ,,Vercinigung’’ be-
handelt haben. Getriecben von der
Schwiiche und Isolation der beteiligten

wurden  schnelle

Verbal-Ubereinstimmungen allgemei-
ner Natur zwischen den Lettungen ge-
sucht. Fiir eine gemeinsame politische
Praxis der Gesamtorganisation war das
nicht genug, fiir die Erstellung einer le-
bendigen Zeitung politischen Streits
ebenfalls nicht. Und die Gemeinsam-
keit, die KPD und GIM in die VSP cin-
brachten und die auch vom BWK ge-
teilt wird - das Konstrukt eines ,,Anti-
Wende-Lagers”” von SPD, Gewerk-
schaften und Griinen bis hin zu kom-
munistischen Gruppen -, treibt die
VSP bestandig ins Fahrwasser einer
,,realen Arbeiterbewegung’’, die heut-
zutage eher Besitzstandswahrung sucht
als eine reformistische Offensive. Den
Zustand der VSP beschrieb ein Dele-
gierter frei nach Lenin: ,,Wir betreiben
Handwerkelei in unserer Tagespolitik
und die Organisation gleitet immer
mehr zum Reformismus™. i

Organisationen

fo.

Anmerkungen

Materialien zur VSP-Konferenz finden sich in
den SoZ-Beilagen 1 - 5 der Ausgaben zwi-
schen dem 24.9. und 19.11.1987.
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